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A népgazdasig virhaté energiaigényének, ezen
beliil a villamosenergia iranti igényeknek az
elérebecsléséhez a hivatalos energiakoncepcick az
egységnyi fejlettséghez (a GDP vagyis a brutté
hazai termelés egységnyi novekedéschez) tartozo
energia illetve villamosenergia-névekménybdl in-
dulnak ki.

1. Osszehasonlitis egy dimenziéban

Az 1. tablazatban példaul az IpM [1], vagyis
a legutébbi hivatalos hosszti tdvi energetikai
koncepci6 alapjan mutatjuk be az egy lakosra juté
brutté villamosenergia-felhasznalds alakulagét
1985. évre vonatkozéan, néhiny eurépai orszdgban
és az Egyesilt Allamokban. Bar a skandindv
orszégok és az USA elszakad a tobbi orszagtol,
ettdl eltekintve a szocialista orszdgok nem kiils-
niilnek el jelentésen Eurépa tobbi orszagatdl.
Ha kiilon vizsgaljuk a hdztartdsi energia fogyasz-
tast, illetve utobbi aranyat a teljes villamosenergia
felhaszndlason belil, akkor a kép polarizdlédik:
ahogy azt a 2. tablazat illetve a 3. tablazat jol
mutatja. Utébbin a szocialista orszdgok kozé
(melyek koziil a Szovjetuniéra nines adat) csak
Spanyolorszag ékelédik be, egyediil Jugoszldvidban
felel meg a héztartasi fogyasztés ardnya az eurdpai
atlagnak.

* A tanulmény alapjdul szolgdlé elSadds elhangzott
a Duna Kor kozgytilésén (1989. méjus). Az frott vélto-
zat & KVM megbizésédb6l a Kornyezeti Rendszerfej-
leszté és Tandesaddé Kft keretében késziilt, ,,Az orszdg
hosszttédva kornyezetorientdlt energiapolitikdja’ e.
munkédnak képezi egy résztanulmdnydt.
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1. tablazat

Energiafelhasznilis — nemzetkozi dsszehasonlitas, 1985.

(Az egy lakosra jutd évi brutté villamosenergia-felhasz-
néléds nagységa szerint sorbarendezve)

Ot elﬁigftfﬁm;’éfﬁ.f Tk %De]gsia Hézt. fogy/
TBE 0gy./1aK08 i1
kl%];(}?o kg%h/fﬁ br. vill.en.felh.
Norvégia 24 729 7381 0,298475
Svédorszég 16 623 3850 0,231606
Finnorszég 11 367 2478 0,217999
UBA 11 176 3306 0,295812
Svije 7 435 1829 0,245998
NDK 6 8561 921 0,134432
NSZK 6 739 1592 0,236236
Franciaorszig 5 817 1568 0,269554
Belgium 5791 1641 0,283370
Dénia 5778 1326 0,229491
Ausztria 5 663 1356 0,239449
Szovjetunié 5 467 - — —
Csehszlovékia 5430 707 0,130202
Bulgéria 5148 1066 0,207070
Nagybrittania 5 039 1568 0311172
Hollandia 4 466 1110 0,248544
Olaszorszég 3 664 779 0,212609
Lengyelorszdg 3 645 4356 0,119341
Magyarorszdg 3 5631 694 0,196544
Spanyolorszag 3 280 620 0,189024
Jugoszlévia 3 263 771 0,236285
Portugélia 2 083 443 0,212674

Az ilyen, tulajdonképpen egydimenziés sorba-
rendezések elGszeretettel sugalljak, hogy a fejlédés
és az energiafelhaszndlds novekedése Osszefiigg,
és a fejlédéshez az energiafelhasznilds — és igy
az energiatermelés — novelésén keresztiil vezet
az tt.

Jobban érnyalja a képet, ha egyidejfileg szem-
tigyre vesszilk az Osszehasonlit4s masik dimen-
zidjat, a fejlettséget is.
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2. tablaza¢

Energiafelhasznalis — nemzetkézi dsszehasonlitis, 1985,

(Az egy lakosra juté évi hdztartdsi energiafogyasztds
nagységa szerint sorbarendezve)

Brutté vill. R
rg: felhnszn, | FAzt: ehergia - 6. fogy.
Orszig Mg Hfé:gtyﬁfﬁggg br i, ook
kWhy {8 kWh/f6 felhaszn.
Norvégia 24 729 7381 0,298475
Svédorszdg 16 623 3850 0,231606
USA 11176 3306 0,295812
Finnorszég 11 367 2478 0,217999
Sviéje 7 435 1829 0,245998
Belgium 5791 1641 0,283370
NSZK 6 739 1592 0,236236
Franciaorszdg 5 817 1568 0,269554
Nagybritannia 5 039 1568 0,311172
Ausztria 5 663 1356 0,239449
Dénia 5718 1326 0,229491
Hollandia 4 466 1110 0,248544
Bulgéria b 148 1066 0,207070
NDK 6 851 921 0,134432
Olaszorszag 3 664 779 0,212609
Jugoszldvia 3 263 771 0,236285
Csehszlovékia 5430 707 . 0,130202
Magyarorszdg 3 531 694 0,196544
Spanyolorszég 3 280 620 0,189024
Portugdlia 2 083 443 0,212674
Lengyelorszég 3 645 435 0,119341
Szovjetunié 5467 e e

. 7 3. tablazat
Energiafelhasznilis — nemzetkozi 6sszehasonlitds, 1985,
(A héaztartdsi energiafogyasztds és a bruttd villamosener-
gla-felhaszndlds hanyadosénak nagysdga szerint sorba-

rendezve) -
et oD | ks, energia | HaE. fogy./ .
Orszig lakos fogy. /lakos br. vill. energ,
- kWh/té kWh/ i6 felhaszn.
Nagybritannia 5039 1568 0,311172
Norvégia 24 729 7381 0,298475
USA 11176 3306 0,295812
Belgium 5791 1641 0,283370
Franciaorszdg 5817 1568 0,269554
Hollandia 4 468 1110 0,248544
Svéje 7 435 1829 0,245998
Ausztria 5 663 1358 0,239449
Jugoszldvia 3 263 7Tl 0,236285
NSZK 6 739 1592 6,236236
Svédorszég 16 623 3850 0,231606
Dénia 5778 1326 0,229491
Finnorszdg 11 367 2478 0,217999
Portugdlia 2 083 T 443 | 0,212674
Olaszorszdg 3 664 779 0,212609
Bulgédria 5148 1066 0,207070
Magyarorszdg 3 531 694 0,196544
Spanyolorszdg 3 280 620 0,189024
NDK 6 851 921 0,134432
Csehszlovakia 5430 707 0,130202
Lengyelorszdg 3645 ° 435 0,119341
Szovjetunid 5467 — e

2. Osszehasonlitds két dimenziéban.
Kerényi [2] az el&bbinél valamivel t6bb orszigra

vonatkozéan sorbarendezte az egyes orszigokat
egyrészt a fejlettségiiket reprezentals egy f6re juté
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GDP, masrészt az egy fére juté brutté villamos-
energiafelhasznalds (kWh/f6) illetve az egy fére
juto teljes kozvetlen energiafelhasznilis (GJ/f6)
szerint. Az id8sorbdl itt is az 1985. évi adatokat
ragadjuk ki. Kerényi sajat.-szamitdsai szerint
korrigdlt értékeket hasznil a kiilonb6z8 energia-
fajtdk hdegyenérték-dtszdmitdsira, ezért az egyes
értékek eltérnek a korabbi adatoktél, de ez nem
érinti a bemutatandé tendencidkat, igy a rész-
leteket illetSen elegends, ha az eredeti cikkre [2]
utalunk.

A hivatkozott cikkben kiilon-kiilon kézolt di-
agrammokbodl Mikléssy [3] felfogdsdhoz hasonléan
eléallitottunk egy kétdimenzids abrat. Az 1. abran
a GDP ($/16) érték fiiggvényében a brutté villamos-
energia-felhasznalas alakuldsat (kWh/f6) mutatjuk
be 1985-re vonatkozéan, mig a 2. dbrén viltozatlan
vizszintes tengely mellett az egy f6re es§ kozvetlen
energiafelhasznalds alakuldsat (GJ/f8). Mivel a két
abra jellege teljesen megegyezik, ezért az elemzést,
az értékelést a 2. dbra nyomén ismertetjiik.

Az eurdpai orszagok tobbsége jol illeszthetd egy
trendvonalhoz, amely az origébdl indithaté, és kb.
a 12 000 dollaros egy fére es6 GDP-szintig folya-
matosan kovethets, majd az Egyesiilt Allamok is e
trendre esik. A fejlettebb orszagok koziil Japan és
Svaje a trend alatt marad, mig a Skandiniv
orszdgok koziil Norvégia és Svédorszag jelent8sen
folotte van, azaz magasabb az energiafelhasznilésa.
Az 1. abran lathatd, hogy brutté villamosenergia-
felhaszndldsban Finnorszag és az Egyesiilt Allamok
is kiugréan magas értéket mutat (ezt lattuk az
1. tablazatban is). Nyilvédnvalé, hogy az olesé
vizienergidval rendelkezd orszdgoknak a kialakult
szokasait latjuk, és a tobbi orszag nem fejlesztette
ilyen szintre primer energiaforrisainak a villamos-
energidva torténd dtalakitdsit. (Ezzel kapesolatban
meg kell jegyezni, hogy az ,,olesé vizenergia’
osszetételben az ,,0lesé’”’ nem epiteton ornans,
azaz diszits jelz8, hanem megkiilonboztetd szerepe
van: létezik olesé vizienergia és driga vizienergia.
A jelzett orszdgok olesé vizienergidjukat hasz-
nositottik,)

Visszatérve a 2. dbrahoz, egy mésik, szdmunkra
kiilonosen fontos orszdgesoport is az eurdpai
trendvonaltél jellegzetesen eltérd magatartdst mu-
tat, ez pedig a szocialista orszédgok ecsoportja.
Ezek az orszdgok fejlettségben Portugilia, Gorog-
orszag, Spanyolorszdg és Irorszig szintje kozott
helyezkednek el. Az abran két helyen is szerepel-
nek, mert Keréryi [2] nyilvdnossigra hozott
GDP érték hidnyaban a nemzeti jovedelem szami-
tdsokbdl becsiilte meg a tobbi szocialista orszdg
GDP-adatait, a magyar NJ ill. GDP adat eltéré-
sének figyelembevételévei.

Megallapithatjuk, hogy ett6l a korrekeiétil
fliggetleniil is, ezek az orszdgok fejlettségiikhoz
képest az eurdpai orszagok trendvonalahoz képest
t0bbszoros, két-haromszoros energiafelhasznélassal
allitjak el6 a termékeiket. Hamis tehat az a kép,
amit az egydimenziés dbrazolis sugall, nevezete-
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2. ibra. Egy fére es6 kozvetlen energiafelhasznélds és
a bruttdé nemzeti termelés osszefiiggése (1985)
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sen, hogy az energiafelhasznalds beleilleszkedik
a nyugat-eurépai orszdgok tartominydba, és a
héztartisok felhasznilasanak ardnynovekedése
miatt tobbletenergidra lenne sziikség. Akér az
1. dbra, akar a 2. abra vildgosan mutatja, hogy a
szocialista orszdgok jelentGs energiapazarlasinak
megsziintetésével 2-szer, 3-szor nagyobb nemzeti
jovedelem elGallitdsdhoz is elegend6nek kellene
lennie a ma megtermelt energidnak, Ggy, hogy
kozben még a felhasznélasi struktaran beliil
eltolédés is kovetkezzen be a termelési célu
energiafelhasznalas rovasara a haztartésok energia-
felhasznalasa irdnydban. Megjegyzends, hogy a
magyar GNP realis kimutatdsa esetén a hazai
felhasznalas nem haromszoros, csak kb. kétszeres
pazarldst jelent a fejlettséghez képest.

A fenti megallapitasok a jelenlegi (1985-0s)
helyzet ellentmondasat mutatjdk. Ahhoz, hogy
a jovére vonatkozdan tudjunk megéllapitdsokat
tenni, a képet még tovabb kell drnyalnunk.

3. Osszehasonlitis harom dimenziéban

Mar Mikléssy [3] is utal arra, hogy az egy
idéportra kapott trendvonal (az & logaritmikus
1éptékében ez nem egyenes) nem jelenti azt, hogy
id6ben az egyes orszdgoknak ezt a palyat kell
bejarnivk.

Ehrlich Eva [4] 1970-re, 1975-re, és 1980-ra
elkészitett, a 2. abrahoz hasonl6 felépitésti di-

agramjai segitségével kimutatja, hogy az energia-
felhasznalési trendvonal idében lefelé tolédik el.

A 3. abran sematikusan mutatjuk be ennek
kovetkezményeit, természetesen a harmadik di-
menziét, az id6t is a 2. dbra sikjdban tiintetve fel.

Mint lattuk az ,,eurépai trend” barmelyik
pontjiban 1 dollar GDP-hoz 1985-ben lényegében
kozel azonos teljes kozvetlen energiafelhasznalis
tartozott: ezt a mértéket a trendvonal irény-
tangense mutatja GJ/dollar értékben. Ha a trend
egyenes az origén &étmegy, akkor ez az érték
konstans. Pontosabb illesztés ett6l kis mértékben
meredekebb egyenest ad, de a kiovetkeztetéseket
ez az eltérés nem befolyésolja.

Harom vagy 6t év elteltével a trendvonal egésze
csuszik lejjebb, azaz adott fejlettséghez altaldban
is kisebb energiafelhaszndlis tartozik. Bz azt
jelenti, hogy az egyes orszdgok pilyija a felss
vonalrél az alséra 1ép at, azaz egy dollar fejlédés
novekménynek nem a korabbi fajlagos energia-
igény-novekmény felel meg, hanem annal kevesebb.
Ezzel egylitt az egy fére esé teljes energiaigény
a korabbi szinthez képest ndéhet (a GDP-noveke-
désnél kisebb ardanyban) vagy stagndlhat, vagy
éppen csokkenhet. Ezt mutatjik a 3. &dbrin a
trendvonalak kozotti nyilak. Azt, hogy tovabbi
energetikai beruhazéisokra sziikség van-e, nyilvan-
valéan az dénti el, hogy (a leromlott kapacitdsok
pétlasén tul) a teljes felhaszndlas novekszik-e,
vagy stagnal.
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3. abra: A fojlédési utak dbrézoldsa az idé dimenzidjénak
bekapcsoléséval
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4. 4bra. Villamosenergia felhaszndlds novekedési iiteme

A szocialista orszdgok trendvonaldt illetden
maga a gorbe hajldsa is mutatja, hogy a fejlédéssel
valamelyes kozeledés tapasztalhatd, hogy legalabb
parhuzamossé valjon a palya az eurdpai trenddel.
Mivel azonban az energetika stratégiai és ,,tol6”
dgazat, a kapacitdsok kiépitésére nagymértékben
hatnak a tervezetek, amelyek még csak nem is a
szocialista trendet, hanem inkdbb annak érint8jét
célozzak meg.

4. Mi a helyzet hazankban?

Eleve olyan energetikai pdlydn helyezkediink
tehat el, ahonnan &t kellene térni az eurépai
trendvonalra (ezt mar a 2. dbra is érzékeltette).
Az utébbi évek tényszamai azt mutatjik, hogy
errdl a palyardl alig tortént elmozdulds, az energia-
hordozdk 4rdnak emelkedése els6sorban nem az
energiafelhasznélds fajlagos csokkenését, hanem a
termelésnovekedés visszaesését hozta magéval [2].
Ez tette lehetvé, hogy végiil is 1970 6ta ha
jelent8s ingadozéssal is, a villamosenergia-fel-
hasznilds évi novekedési iiteme 8—99,-rél kb.
2—38 Y,-ra csokkent.

A hivatalos el6rebecslés [1]1995-ig évi 1,5 %-08;
ett6l kezdve 2,59%,-o0s konstans villamosenergia-
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felhasznalés novekedéssel szédmol, igy 2010-re
64 460 GWh felhasznalast becsiil el6re (4. dbra).
Ha nem ezzel szdmolunk, hanem az 1970—87
kozotti tényeket extrapoldljuk gy, hogy a tovab-
biakban az energiafelhasznalds novekedési iiteme
otévenként ketts helyett csak egy szézalékponttal
csokken, akkor 2010-re aiig tobb mint a fenti
érték felére, 33 900 GWh villamosenergia-felhasz-
n4ldsra van szilkség( (1995-ig +0,5%, 2000-ig
—0,5%, 2205-ig —1,6% és 2010-ig —2,5% fel-
hasznalési ,,né6vekménnyel”’ szdmoltunk). Ez azt
jelentend, hogy a villamosenergia-felhasznélds
2010-ben nem haladn4 meg a 1983. évi felhaszndlds
szintjét. '

Mondhatjuk, hogy ez jaték a szdmokkal, hiszen
az eddigi felhaszn4lds-csokkenés az ipari novekedés
visszaesése mellett kovetkezett be, igy nem
sziikségképpen vetitends tovibb a jovére, igy az
elérebecslésnek nines redlis alapja. Ez lehet, de
azt is vildgosan latni kell, hogy a masik, a hivatalos
el6rebecslésnek, amely viszont a GDP novekedé-
sére épit, ugyancsak semmivel sincs tobb redlis
alapja. S6t! A hivatalos el8rebecslés egy struk-
taravaltastél var fellendiilést, mikozben az energia.
elé4llitdsdban és felhasznélisdéban nem szamit
ugyanerre a strukturavéltsra, ellenkezSleg éppen
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a hagyomanyos strukturdhoz kivinja kiépiteni az
energetikai kapacitdsokat.

Ehhez képest két esetet tekinthetiink redlisabb-
nak: :

— nines strukturavaltds, de akkor semmi okunk
nincs feltételezni, hogy megfordul a termelés-
novekedés visszaesésének a tendencidja, ezért
az a redlis, hogy az ezt a folyamatot is magéba
foglalé utébbi masfél évtized energiafelhasz-
nélési trendvonala extrapoldlhaté. Ebben az
esetben nem indokolt az energetikai kapacita-
sok megkétszerezése. — vagy pedig

— bekévetkezik egy struktiravaltis a gazdasdg-
ban, ebben az esetben viszont semmi nem
indokolja, hogy a ,,szocialista palyan’ mozgd
energiapazarlé struktira energetikai igényeit
kiszolgélé beruhdzdsok épiiljenek ki. Egy
korszer(i gazdasagi strukturaban ugyanis a
jelenlegi energiafelhasznalds mar ma is a mai
GDP kétszeresének a megtermeléséhez is ele-
gend6, de mire mi erre a szintre eljutunk,
akkorra varhat6éan ennél lényegesen magasabb
termelési szinthez is elegendd lesz ugyanennyi
energia. :

Mindenképpen indokolatlan azonban az a fej-
lesztési elképzelés, amely a fenti két lehet8séget
keveri: a strukturaviltédst jelszéként hasznalja,
amikor a névekedésr6l beszél, de a sajit dgazaton
beliil nem vonja le a megfelel6 kovetkeztetéseket.

Vilagos, hogy a valdsagos utat a fenti két palya
(teh4t a mai 6nfelélS, extenziv palya folytatésa,
az orszag fokozatos elszegényitésével; illetve az
»eurépai trend” kovetése) kozott kell bejarni,
hiszen a feladat éppen az atéllds az utobbi palyara.
Ebben a fokozatos 4tallisban azonban az egyik
kozponti szempont éppen az kell legyen, hogy
lehet6leg ne kelljen az atallds sordn egy mind a
kiindulépontnal, mind a ,,vég”-pontnal energia-
igényesebb fejlesztésre kényszeriini. De még ha ez
elkeritlhetetlen, akkor is vilagosan kell latni, hogy a
tobblet energia igény csak 4tmeneti, és erreo
folosleges termelbkapacitdsokat kiéptteni. Tipikusan
ez a strukturaatallitist elGsegitd dtmeneti import-
igény esete.

5. Kornyezetorientilt energia-stratégia

A nemzetkozi Osszehasonlitds segitségével azt
lathattuk be, hogy létezik egy, a szocialista modell-
t61 eltérd, hatékonyabb energiafeihasznélési stra-
tégia. Az 6sszehasonlitasbdl azonban nem deriilt ki,
hogy mi a tartalma ennek a stratégidanak.

Meg kell jegyezni, hogy mikiozben a jelen
szinten is Oridsi a kiilonbség a két energetikai
palya kozott, addig az ,,eurépai palydn’’ elhelyez-
kedé orszagok jelentGs erSfeszitéseket tesznek,
hogy a palydt jelz6 trend lefelé tolédjon, és tulaj-
donképpen maguk is egy atallasként fogjak fel
ezt az eréfeszitést egy jabb palyéra.
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A szocialista palydn az energetikat tolédgazat-
nak nevezhetjiik, amely a szebb jov§ megalapo-
zasanak allandé fgéreteivel felemészti az elosztdsi
harcokban a forrasokat. Amikor még igaz volt,
(a negyvenes évek végén, mivel csak egy pilya
létezett), hogy korrelacié van a fejlettség és az
energiafelhasznilas kozott, akkor sem kovetkezett
ebbdl automatikusan, hogy a kapesolat okozati,
és az energiakapacitdsok novelésével a fejlettség
is elérhet6 — mint ahogy ugyanilyen volunta-
rizmusnak bizonyult &ltaldban is az, hogy a
termelés, a beruhdzdsok erGltetésével a szerves
gazdasdgi fejlédés 4ttorhets, megelézhetS lenne.
Ehhez képest tehat az eurdpai palya a piaci
orientdci6, a profitérdekek szerinti, onkoltséges

“energiatermelés Onszabilyozé hatasaival tudott

operalni, és azzal az utélag vildgossa valt elénnyel,
hogy olesén jutott hozza az energiaforrdsokhoz.
Ez az olesé energiaforrds azonban a szocialista
orszagoknak is rendelkezésére 4llt, tehdt nem ehhez
képest, csak sajat kalkulacidjan beliil jelentett
elényt.

Az energia — bar részben dtmenetnek bizonyult,
de tényleges sokkot kivalté — megdragulésa hozta
elétérbe az erdforrdsokkal valé hosszabb tavid
gazdalkodés kényszerének a gondolatit. Egy-
idejtileg a természeti kornyezet pusztitdsa mds
vonatkozasokban is el6revetiti egy okoldgiai ka-
tasztrofa lehet8ségét, igy 4ltaldban is a gondol-
kodas kozéppontjaba keriilt a kdrnyezettel vald
gazdalkodas szitkségességének a kérdése.

A kornyezetorientdlt energiastratégia ezeknek
a makroszint{i Osszefiiggéseknek a figyelembe-
vételét jelenti elsGsorban, vagyis a legaltalanosabb
értelemben vett erdforrasmérlegek, készletvalto-

‘zésok, hulladék- (entrépia-) termelés szdmitdsba-

vételét. Ennek alapjan el6szor a filozéfiai-okolégiai
alapokat, a szemléletet kell kialakitani, és csak

‘ezek folyomdnyaként juthatunk el cselekvési

alternativak megfogalmazésiig.

Fontos ezt tudatositani, mert a kornyezet-
orientalt energiastratégian nem elegendd kizardlag
a létez8 kornyezetvédelmi eldirdsok betartdsat
érteni. A létezd elSirdsok betartdsa minden uj
stratégia nélkiil is nyilvdnvalé kellene, hogy
legyen, tehdt az egészségre artalmas technolégiaxg,
a korom, a géz, a g6z, a por, a radioaktiv sugirzas,
a zaj sth. kibocsatésdnak elkeriilése természetesen
elove igény kellene, hogy legyen. A kornyezet-
orientalt energiastratégia azonban ennél tobbet
jelent, olyan atfogé elgondoldsokat, amely nem
a konkrét technolégia szintjén iitkozik meg a
kornyezeti eléirdsokkal, hanem teljes korforgisa-
ban veszi figyelembe a kirnyezet szempontjait.

Mikozben tehat csak keressiik ennek a straté-
gidnak a pilléreit, az maris megallapithat6, hogy

-az ,,eurbpai palya’’ kozelebb helyezkedik el ehhez

az 4j stratégidhoz. Az tehét leszogezhetS, hogy
semmiképpen nem lenne folosleges kitéré legaldbb
ahhoz kozeliteni.
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A szerves fejlédést, a hulladékszegény technolé-
gidkat 4ltaldban az anyag és energiatakarékos
eljardsok segitik bcmeneti oldalrél. Ugyanakkor
e technoldgia az informéciéval nem takarékoskodik
azaz informéciégazdag. A szocialista meodellt
viszont az informéciéval valé takarékossig és az
anyag- €és energiapazarlds jellemzi. Ez nem csak
a korszerfi technolégiai és a kornyezeti szemlé-
letnek, de az evollcié 4ltaldnos szabdlyainak is
ellent mond, igy nem lehet kétséges, hogy a
tapasztalt termelés- visszaesések tartds zsdkutcéat
jeleznek vissza.

Azok a médszerek, amelyek nem az anyagot és
az energidt koncentraljék az informéciéhoz, hanem
az informécié 4ramldsdt teszik szabaddd és a
lokélis felhasznélést partoljdk, osszhangban van-
nak a kérnyezetorientéciéval. Ugyanakkor ehhez
teljesen hasonl6 az a térsadalmi igény is, amely
az egyes ember szerepének megnsvekedésére, és a
sajat kornyezetében lejatsz6do, &6t érint6 ese-
ményekkel kapesolatos informéciéval valé rendel-
kezésre irdnyulnak. (6nélléség, onigazgatis, helyi
autonémia, stb.) Hamisnak bizonyultak azok
a,,gazdasagossigi’ megfontolasok, amelyek a helyi
tudas és kompetencia sztikitésére, és a dontések
koncentraléséra prébaltak alatdmasztasul szolgélni
(optimélis iizemnagysdg, tandcsi dsszevonds, isko-
la-felszdmolasok, tanya- és falufelszamoldsok stb.)

Altalsban a gazdasdgosség megtériilési, pénziigyi
szempontjait — és ez az energiagazdalkodésra is

vonatkozik, — ald kell rendelni a gazdagabb
értéktartalommeal kalkuldld, szélesebb spektrumu
externdlidkkal szdmolé gazddlkoddsi szempontok-
nak, és ez azonos a kornyezetorientalt szempont-
rendszerek szémitasbavételével. Ugyanakkor a
piaci gazdélkodds mechanizmusai, 6nszabélyozé
volta (de nem a konkrét profitorienticis) dtmen-
tendd ezen szélesebb gazddlkodésba is, mikézben
a gazddlkodds tartelméban 1j értékcentrumok
kialakitéséra van sziikség.
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